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“[meeting] the needs of the present

without compromising the ability of

future generations to meet their own
needs”
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Starke Nachhaltigkeit

Die Entwicklung von Sozial- und Wirtschaftssystemen soll
Okosysteme nicht schadigen. Natirliches Kapital darf nicht durch
menschgemachtes Kapital ersetzt werden.

(Dies ist eine verbreitete Ansicht in den Nachhaltigkeitswissenschaften.)

Starke Nachhaltigkeit -- A Hoeben & T Brudermann -- klimapsychologie.com -- CC-BY-NC-ND



Schwache Nachhaltigkeit

Die wirtschaftliche, soziale und &kologische Dimension der
Nachhaltigkeit sind gleichermafien wichtig. Natirliches Kapital kann
durch menschgemachtes Kapital ersetzt werden.

(Dies scheint eine verbreitete Ansicht unter politischen
Entscheidungstrager*innen zu sein: Die Schadigung eines Okosystems wird
akzeptiert, wenn seine Leistungen ersetzt werden kénnen.)

Schwache Nachhaltigkeit -- A Hoeben & T Brudermann - klimapsychologie.com -- CC-BY-NC-ND



Inverse Nachhaltigkeit

Soziales Wohlbefinden und Okosysteme dirfen kein
Grund sein, der Wirtschaft zu schaden.

(Dies scheint eine verbreitete Ansicht in Interessensvertretungen
der Wirtschaft zu sein: Profit um jeden Preis.)

Inverse Nachhaltigkeit -- A Hoeben & T Brudermann - klimapsychologie.com -- CC-BY-NC-ND




“[meeting] the needs of the present without
compromising the ability of future
generations to meet thelir own needs”

Strategische
Nachhaltigkeilitsbewertung
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Missverstandnisse

Nachhaltigkeit 1m offentlichen Diskurs
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3 Grad mehr? Fiir 39% der Bevolkerung kein Problem

B Wahr M Falsch

Die Verbrennung von fossilen Brennstoffen wie
Kohle, Ol und Gas tragen zum Klimawandel bei.
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Mafinahmen fiir den Klimaschutz, wie ein geringerer
Ausstof8 von Treibhausgasen, sind zielfiihrend.

Der aktuelle Klimawandel ist von Menschen
verursacht.

Selbst bei einem Anstieg der globalen
Durchschnittstemperaturen um mehr als 3°C kann
die Menschheit noch gut leben.

Die Hauptursache fiir den Klimawandel ist der
naturliche Sonnenzyklus.

Bitte sagen Sie jeweils, ob die folgenden Aussagen Ihrer Ansicht nach wahr oder falsch sind.
In Prozent, n=1500
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Welche Handlungen bringen wie viel fur

Umweltschutz?
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McLoughlin, N., Corner, A., Clarke, J., Whitmarsh, L.,Capstick, S., Nash, N.
(2019). Mainstreaming low-carbon lifestyles. Oxford: Climate Outreach.

? Politiker*in
kontaktieren

? Weniger Fleisch
? Weniger Konsum

? Wasser sparen beim
Zahneputzen
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Welche Handlungen bringen wie viel
Unweltschutz?

10
9
8
B Turning off the tap when
7 .
brushing teeth
6
M Avoiding buying new things
5 (e.g. clothes, luxury items)
4 Avoiding eating meat
3 M Contacting a politician about
2 an environmental issue
1
0
Brazil China Denmark India Poland S.Africa UK

Figure 7.1: Responses across seven countries to the question: “To what extent do you feel

that the following actions have an impact in terms of protecting the environment?”. Around
1,000 participants in each country indicated their answers for five different behaviours (e.g.
avoiding eating meat) using a score of ‘0’ for ‘no impact at all’ (makes no difference taking this
action) to 10" for ‘very large impact’ (makes a very great difference). The chart’s Y-axis relates
to this scoring system.

McLoughlin, N., Corner, A., Clarke, J., Whitmarsh, L.,Capstick, S., Nash, N.
(2019). Mainstreaming low-carbon lifestyles. Oxford: Climate Outreach.
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Schwierigkeitsgrad und Klimawirksamkeit von Alltagsentscheidungen
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Schwierigkeitsgrad und Klimawirksamkeit von Alltagsentscheidungen - T Brudermann & A Hoeben - Die Kunst der Ausrede (Oekom Verlag)-- CC-BY-ND.

Hinweis: Schwierigkeitsgrade sind subjektiv und kontextabhdngig. Die Wirksamkeit wurde grob dagestellt.
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Technlogdns



Wir machen das mit??

der Nachhaltigkeilt

Y. rein
technologisch.
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KLAGENFURT SETZT

IM KAMPF GEGEN DEN
KLIMAWANDEL AUF
SMART PARKING.

Technologien, um Parkplatze
smarter zu nutzen
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Technologie-Hans

Auf dem Kli

Wer zahlt fiir Klimaschaden?

h2Ad:

ipfel wird um Entsc

fiir die Folgen der Erderhitzung gerungen. Nach zihen Verhandlungen

zeigt sich die EU kompromissbereit — und fordert im Gegenzug stirkere MaBnahmen beim Klimaschutz.

cin Entwickiungshind? In den

Verhandiungen auf der Weltkii-
makonferenz songt diese Frage for
Zwist. Die Antwort entscheidet, ob
China bel sinem nesen Fonds mit-
zahlen muss, welcher Entwick-
lungsiander for die Kii hid

l'sl(‘himei.nc ht oder

I 2 h

F wer-
de. Letzteres heifit, dass sich der
Fonds nicht nur aus Staatsh

Alicia Prager aus Sharm el-Sheikh
der Prozess wird sich wohl ober
mehrere Jahre zichen.

Das auch viele jener

spedsen soll, sondemn auch privates
Kapital mobilisi ird
Dabed beiben viele Fragen offen.
Allen voran: Wer ist besonders ver-
dbar ~ und wer zahlt? Aus Sicht

und -verfuste entschadigen soll, die
sie sefbst kaum verursacht haben,
China sefbst forderte den neven
Fonds rusammen mit den G77, éiner
Koalition von mittlerweile 134 Ent-
T sy LRy

recht heterogene Gruppe sind. Vor-
treten sind dort sowohl China und
Saudi-Arabien - als auch Vanuaty
und Pakistan,

Auch laut der UN-Kiimarahmon-
konvention aus dem Jahr 190z gilt
China als Entwicklungsiand - cb-
wohl es im vergangenen Jahr mehr
als ein Drittel der globalen Treib-
hausgase ausgestofien hat. Seit dem
Pariser Klimaabkommen aus dem
Jahr 2015 spielt die Aufteitung in

dickelte und Entwickh

ten jedoch eine untergeordnete Rol-
le: Laut dem Vertrag massen alle
Lander thre Emissionen reduzieren
und entsprechende Plane bei der
Uno einreichon.

«Mit dem Pariser Kiimaabkom-
men haben wir die Dichotomie
aberwunden. Die Grenzen zwischen

ickodters und Entwickhungs-

329 Milliarden

landem lassen sich nicht mehr klar
ziehert, erklart Klimaschutzminis-
terin Leonore Gewessler den Spin
der EU. Der Block tritt anf der Welt-
klimakonferenz zusammen auf,
+Bed dieser Konferenz fallen wir mu-
rack in die Welt von 1992°, meint
Gewessler. Die Ausgangslxgen der
diversen Staaten seien selbstver-
standiich verschieden, raumt sie ein

fortig

werden. Aber eine Verantwortung
fur den Erhalt des Planeten haben
wir alle*
Kompromiss zu Fonds

Hinter dem Anfumnent steht such:
Die EU will verhindern, dass sie

ils selbat far die

Summen aufkommen muss, die die
Folgen der Erderhitzung verursa-
chen. Die Diskussion dazu sorgte
wahrend der zwed Wochen der Welt-
klimakonferenz for Frust. Der UN-
G Anton’d Gut
sprach am Domnerstag gar wvon
einem Vertrauensbruch rwischen
Norden und Stden” und mahnte: Es
bleibe keine Zelt, um mit dem Fin-
ger auf andere zu zeigen.

Tatsachlich gelang wenig spater
eine Annsherung. So erklarte sich
die EU bereit, dem neven Fonds fur
Khimaschaden zuzustimmen - allor-
dings nur dann, wenn sich dieser

an

ot sten

der EU massen sich auch China und
Saudi-Arablen betedligen. Die Dis-
kussion dazu wird in Sharm of-
Sheikh keinen Abschiuss finden —

Staaten, die schnedles Geld fordem.
Entwickelte Linder versprechen
ambitionierte Ziele und hohe Geld-
summen, aber haben ihre A

Der Vorschlag, der nun auf dem
Tisch liegt, soll fir neve Dynamik
sorgen. Nicht nur beim Thema der
Klimaschaden und -verluste, son-
dern auch beim anderen

maschutz* Es sei das letzte Angebot
Europas, das in den Verhandlungen
auf ein kiares Bekenntnis zum 1,5-
Grad-Limit drangt. Auflerdem will
es erreichen, dass der Ausstieg aus

der Verhandlungen: der Vermel-
i forderte

bislang nicht erfollt’, kritisierte ein
Vertreter Boliviens in Richtung der
viglen Locken in der Klimafinan-
rierung. JEntwickelte Linder reden
viel, aber tun in der Praxis wenig*

dung von Emi So
der V ident der EU-K: i

den fossilen Brennstodfen in der Ab-
lichkmrkllmrg fostgelogt wird.
m

sion, Frans Timmermans: .Wenn
der Vorschiag der EU zu dem Fonds
angenommen wird, dann nur im Pa-
ket mit emsthaften Plinen zum Kli-

Jabr einigten sich
die Staaten auf den Ausstiog aus der
Kohle - ob jetzt auch Of und Gas ge-
nannt werden: Daxu wird das Wo-
chenende tber noch gestritten.

&‘}.\%

SEADY FOR TAKE-OFF: IN EI
KLIMAFREUNDLICHE ZUKUNFT.

Wir machen den nachsten Schritt.

Die OMV it nicht nur oine veriassiche Partnenn in der osterreichischen Energioverson
in eine nachhaltige Zukunft voran. Zum Beispiel mit dem inno:

ng. S treibt auch den Wandel
tiven Kerosinprodukt Sustainable Aviation Fuel (SAF)

wolches durch die Mitverarbeitung von regionalom Altspeised! zu einer Einsparung von mehr als 80% CO. beitragt.

» mehr dazu suf: omv.com

Aus: Der Stand
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Wie viele Schnitzel muss man panieren, um aus Frittierd!
genug Treibstoff fir einen Transatlantikflug zu erzeugen?

1.049.846
Schnitzel

8.849 m

Mount Schnitzel Mount Everest

Annahmen: Strecke Wien - New York - Wien, Standard Linienflugzeug, Konversionsfaktor UCO-SAF 1.5; basierend auf Frittieréiverbrauch in Grazer Schnitzelbuden.

Schnitzelbedarf fir "nachhaltige” Flugtreibstoffe — CC-BY-ND T Brudermann & A Hoeben klimapsychologie.com

Thomas Brudermann
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Technologische L&sbarkeit

Die drei Zonen des Klimaschutzes

Notwendigkeit von Verhaltensénderung

Zonen des Klimaschutzes -- CC-BY-ND -- T Brudermann & A Hoeben -- klimapsychologie.com



Technologische L&sbarkeit

Die drei Zonen des Klimaschutzes

Zone 1: Technologie-Himmel
Lésungen sind weitgehend technologisch

Dekarbonisierung
industrieller Prozesse

Emissionsarme
Fernw&rmenetze

Abgasfreier
sffentlicher Verkehr

Notwendigkeit von Verhaltensénderung

Zonen des Klimaschutzes - CC-BY-ND —- T Brudermann & A Hoeben -- klimapsychologie.com



Technologische L&sbarkeit

sffentlicher Verkehr

Die drei Zonen des Klimaschutzes

Zone 1: Technologie-Himmel Zone 2: Gemischtes Terrain
Lsungen sind weitgehend technologisch Lésungen erfordern soziale Akzeptanz

Dekarbonisierung
industrieller Prozesse

Emissionsarme
Fernw&rmenetze

Klimaschonende
Stromgewinnung

Regenerative
Landwirtschaft

Elektrifizierung
individueller Mobilitat

Notwendigkeit von Verhaltensénderung

Zonen des Klimaschutzes - CC-BY-ND —- T Brudermann & A Hoeben -- klimapsychologie.com



Technologische L&sbarkeit

Die drei Zonen des Klimaschutzes
A

Zone 1: Technologie-Himmel Zone 2: Gemischtes Terrain Zone 3: Politische Tabus
Lésungen sind weitgehend technologisch Lésungen erfordern soziale Akzeptanz Verhaltensdnderungen sind essentiell
Dekarbonisierung

“ industrieller Prozesse
—\_ Emissionsarme
Fernw&rmenetze

()

Klimaschonende
Stromgewinnung

Abgasfreier
sffentlicher Verkehr

Regenera

Landwirtschaft Reduktion des

Flugverkehrs

Elektrifizierung Heizungstausch

individueller Mobilitat —

Zentralisieren von
Siedlungsstrukturen

Uberdenken Pflanzenbasierte

Notwendigkeit von Verhaltensénderung von Mobilitst  Ernahrung

Zonen des Klimaschutzes - CC-BY-ND —- T Brudermann & A Hoeben -- klimapsychologie.com
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We work for UNIVERSITAT GRAZ
tomorrow
E—

THOMAS

DIE
KUNST DER
AUSREDE

Warum wir uns lieber selbst tauschen,
statt klimafreundlich zu leben

Thomas Brudermann

Assoz.-Prof., Universitat Graz
Institut fur Umweltsystemwissenschaften

Thomas.Brudermann@uni-graz.at
www.klimapsychologie.com
www.linkedin.com/in/thomasbrudermann

Was steckt hinter unseren Klimaausreden | Dr. Thomas Brudermann |

https://twitter.com/TBrudermann TEDX...

youtube.com

Cartoons & Illustrationen: Annechien Hoeben
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